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HOLOKAUST I GLOBALIZACJA
Pamig¢ ponad granicami

Nie moge oprze¢ si¢ wrazeniu, ze zyjemy u progu globalnego .
kryzysu, moze najbardziej przerazajacego w dziejach ludzkosci" - | Tekst opublikowany w
. . . " , »Rzeczpospolitej”, 12
pisze Carl Friedrich von Weizséker. "Generalny upadek przekonan, Kwietnia 2003

a w nastgpstwie upadek zdolno$ci angazowania sig, albo inaczej

mowiac, generalny upadek znaczenia sacrum" - tak charakteryzuje nasza epok¢ Paul Ricoeur.
W podobnym kierunku zmierza Leszek Kotakowski w stynnym eseju "Cywilizacja na tawie
oskarzonych", gdy mowi: "Zdaje sig, jakbySmy wszyscy zyli w poczuciu wszechobejmujace-
go kryzysu, nie umiejac wszelako jasno okresli¢ jego przyczyn. (...) Kiedy jednak probuje
odnalez¢ jedna, najbardziej niebezpieczng strong nowoczesnosci, mam ochotg stresci¢ swoje
obawy w jednym wyrazeniu: zanik tabu".

A zatem kryzys. Przede wszystkim wspolczesnych instytucji, objawiajacy si¢ brakiem po-
wszechnie podzielanych etycznych podstaw dziatania, zarowno w wymiarze indywidualnym,
jak 1 politycznym. Nie ma sensu streszcza¢ tu niezliczonych méw pogrzebowych nad kondy-
cja nowoczesna. Przewaza w nich poglad, ze nowoczesno$¢ najpierw §wiadomie zniszczyta
tradycje, zeby nast¢pnie nieswiadomie zniszczy¢ takze wtasne fundamenty. Nie ma juz czego
krytykowac i1 nie ma juz sensu krytykowac, bo w ogoéle nie ma sensu. Niegdys$ radykalni mo-
dernizatorzy, niszczyciele tabu, jak Kotakowski, ptacza dzi$ nad rozlanym mlekiem. Zaszo-
kowani tym, co si¢ stato, zmieniaja jedynie znak plus na minus i przechodza na druga strong
barykady.

A moze, zamiast dalej narzekaé, powinnisSmy zrewidowac stare kategorie? Chociaz tylko nie-
liczni decyduja si¢ przerwac pisanie testamentu dla wspotczesnych, nawet wsrod pozostatych
pojawiaja si¢ przebtyski nowego sposobu myslenia. Cytowany wyzej von Weizsdker w tym
samym tekscie "O kryzysie" pisze: "Swiatowy porzadek polityczny, z mozliwoscia egzekwo-
wania decyzji i zasad, to konieczny, cho¢ niewystarczajacy warunek stabilno$ci gospodarki
Swiatowej". Potrzebna jest nowa moralno$¢ polityczna: "Porzadek prawny egzekwowany na
calym $wiecie to zadanie najskromniejsze. (..) Po to jednak, by go naprawde chcie¢, trzeba
wyzszej, niepowszedniej moralnosci. Nie wytrwamy w tej checi bez silnej motywacji uczu-
ciowej".

Nowa moralno$¢ kulturowa i polityczna, jako podstawa wszelkiego politycznego dziatania,
jako nowe tabu, jest istotnie warunkiem koniecznym dalszej pomys$lnos$ci naszej cywilizacji.
Stoimy zatem przed pytaniem: co moze by¢ taka kulturowo-etyczna baza nowej moralnosci?
Niewatpliwie najbardziej traumatycznym, budzacym najwigksze zwatpienie w nowoczesna
kondycj¢ doswiadczeniem byt holokaust.

To wlasnie na gruzach Auschwitz zrodzit si¢ w drugiej potowie XX wieku zaczyn nowe;j
etycznej $wiadomosci. Nowe pokolenie humanistow, sledzac przemiany, jakim ulega pamigé
o holokauscie, widzi w niej przekraczajacy narodowe granice os$rodek uniwersalistycznych i
humanistycznych warto$ci. Bowiem to wtasnie oni dostrzegli w dokonanym przez nazistow
masowym mordzie na europejskich Zydach nie niemiecko-zydowskie sprawy, ale tragedie
wszystkich ludzi.

Niedawno ukazata si¢ w Niemczech ksiazka autorstwa Daniela Levy'ego 1 Natana Sznaidera,
profesorow z Tel Awiwu i Nowego Jorku. W pracy zatytutowanej "Pamig¢é w epoce globaliza-
cji: Holokaust" ("Erinnerung im globalne Zeitalter: Der Holocaust") Levy i Sznaider analizu-
ja, jak zmieniata si¢ pamig¢ zbiorowa o holokauscie w Izraelu, Niemczech i USA w czasie
podzielonym na trzy okresy: powojenny, lata 60. 1 70. i ostatniag dekade XX wieku.



Bezposrednio po wojnie holokaust zostat uznany za najwigksza, ale jedna z wielu nazistow-
skich zbrodni, a nad losem Zydéw zapanowata grobowa cisza. Temat szoah nie zdominowat
dyskursu publicznego w zadnym z trzech wymienionych panstw. Niemcy chcieli zdecydowa-
nie zerwac z nazistowska przesztoscia. W konstytuujacym sig Izraelu holokaust nie moglt by¢
rozpamigtywany, bowiem za bardzo kojarzyt si¢ z "typowa zydowska pasywnoscia". Takze w
USA wymuszony powojenng odbudowa optymizm i wzrost konsumpcji oraz zimnowojenny
uktad sit z Niemcami jako sojusznikiem uniemozliwial refleksj¢ nad przesztoscia. Znacznie
bardziej oddzialujacym na $wiadomos¢, negatywnym symbolem drugiej wojny $wiatowe]
stata si¢ Hiroszima.

Trzeba byto kilku dziesigcioleci, aby holokaust uzyskat status ogélnoswiatowej ikony. Dopie-
ro jerozolimski proces Adolfa Eichmanna w 1961 roku i frankfurcki proces katow Oswigci-
mia w 1963 roku, a takze ujawnione przy tym fakty oraz portrety sprawcow przyciagnely pu-
bliczna uwage i staty si¢ glownym tematem mediow. W Niemczech temat szoah postuzyt
Nowej Lewicy do ustanowienia historycznego samokrytycyzmu i odebrania pojgciu narodu
swigtosci. Byla to specyficzna dla Niemiec migdzygeneracyjna konfrontacja, w ktorej nowe
pokolenie pragneto odebra¢ swoim rodzicom monopol na historyczna definicj¢ nazistowskiej
przesztosci. Mniej chodzito o zydowskie ofiary, a bardziej o to, jaka lekcje RFN wyciagnaé
powinna z przeszto$ci. Natomiast w nowej izraelskiej kulturze politycznej, na tle procesu
Eichmanna i wojny sze$ciodniowej, holokaust stal si¢ symbolem egzystencjalnych obaw
umozliwiajacym budowg silnego militarnie panstwa. Zaczat funkcjonowac jako kolejny przy-
ktad zydowskiej historii, w ktérej wrogowie narodu zydowskiego usitowali dokona¢ jego eks-
terminacji, lecz znowu podnidst si¢ on z popiotow. W Stanach Zjednoczonych obywatele nie-
zydowskiego pochodzenia postrzegali szoah jako najgorszy w historii akt rasizmu, gdy tym-
czasem amerykanscy, podobnie jak izraelscy, Zydzi widzieli w nim najgorszy w historii akt
antysemityzmu.

Po zakonczeniu zimnej wojny migdzynarodowa wspotpraca musiata zosta¢ zreorganizowana
na nowej podstawie. Pamig¢ o zagladzie zaczeta nabiera¢ §wiezego znaczenia, przede wszyst-
kim z uwagi na jej niekwestionowany wymiar moralny dla catej ludzkosci. Odmienito to dys-
kurs o holokauscie. Zjednoczone Niemcy poszukiwaly nowego politycznego i kulturowego
zakorzenienia w Europie. Odnalazly je przez podwdjng strategig traktowania holokaustu jako
czesci swojej narodowej historii (wymowny charakter miata trwajaca dekade dyskusja nad
berlinskim muzeum holokaustu), a zarazem sprowadzajac go do roli ogdélnoeuropejskiego
wydarzenia (tu symboliczny wymiar miata debata nad niemieckim zaangazowaniem militar-
nym w interwencj¢ w Kosowie). Istotne znaczenia miala rdwniez generacyjna zmiana w
Niemczech, a takze coraz bardziej imigracyjny charakter spoleczenstwa i przyjecie kilkudzie-
sieciu tysiecy rosyjskich Zydéw, dla ktérych pamieé o holokauscie wspotwystepowata z pa-
migcig o walce Sowietow z faszystowskim rezimem. Dla Izraela koniec zimnej wojny ozna-
czat poczatek procesu pokojowego, ktory spowodowal, ze czg$¢ spoteczenstwa zaczeta utoz-
samia¢ si¢ z ofiarami przemocy w ogodle, w tym szczegdlnie z palestynskimi. Pozwolito to
zrelatywizowaé obraz Zydéw wylacznie jako ofiar i oskarzyé czeéé klasy politycznej o in-
strumentalizacj¢ holokaustu dla realizacji politycznych celow.

Holokaust stat si¢ najistotniejszym historycznym odniesieniem dla calej Europy. Uwolniona
od dawnych historycznych kontekstéw pamigé¢ o Szoah zajmuje dzi$§ kluczowe miejsce w
swiadomosci europejskich spoleczenstw. Globalne media rozszerzaja jej oddzialywanie na
caty $wiat. Wystarczy przypomnie¢ Spielbergowska "List¢ Schindlera", Muzeum Holokaustu
w Waszyngtonie czy "Pianist¢" Polanskiego.

Levy i Sznaider ilustruja efekty tych przemian analiza dyskursu publicznego wokot wojny na
Batkanach w pierwszej potowie lat 90. Pojawiajace si¢ czgsto pordwnania Serbow do nazi-
stow nie pochodza przeciez z prostej konstatacji dokonanych przez nich zbrodni. Do znacznie
wigkszego ludobdjstwa dochodzito w tym samym czasie w innych czg$ciach $wiata. Ale



zdjecia wychudzonych z glodu starcow, opierajacych si¢ o ogrodzenia serbskich obozow, bu-
dzity wszgdzie jednoznaczne skojarzenia.

W tym samym czasie amerykanscy Zydzi starajacy sie o powstanie w Waszyngtonie Muzeum
Holokaustu, cho¢ odwolywali si¢ do partykularnej tozsamosci, nadali sprawie holokaustu
uniwersalny wymiar, powodujac, ze amerykanskie spoteczenstwo zaczeto utozsamiac si¢ z
ofiarami szoah i postrzega¢ siebie jako pierwszych glosicieli pamigci o zgtadzonych. Wtedy
to na ekrany kin weszta "Lista Schindlera", ktéra opowiedziata moralna histori¢ tamtego cza-
su nie jako nieszczeécie Zydow, ale przede wszystkim w kategoriach dobra i zta.
Krytykowana przez wielu "amerykanizacja" holokaustu byta kolejnym krokiem w kierunku
jego uniwersalizacji. I cho¢ woéwczas jeszcze nie znalazty uznania postulaty natowskiej inter-
wencji w Bo$ni, to holokaust stat si¢ moralnym punktem odniesienia, jako miara dla migdzy-
narodowej polityki i transnarodowego systemu warto$ci. Otwarcie Muzeum Holokaustu w
Waszyngtonie i bijaca rekordy ogladalnosci opowies¢ o "liscie Schindlera" rezonowaty w
coraz glo$niejszym wolaniu o interwencj¢ na Batkanach. Podczas inauguracji w muzeum Elie
Wiesel, zwracajac si¢ do prezydenta Billa Clintona, wypowiedzial nastgpujace stowa: "Jako
Zyd méwie, ze musimy zrobié co$, aby przerwaé rozlew krwi w tym kraju [Bosni]. Ludzie
walcza, a dzieci umieraja. Dlaczego? Cos$ trzeba zrobic".

W tym samym czasie w Niemczech liberalna lewica, pragnac wlaczy¢ kraj w oSwieceniowa
tradycje Zachodu mowita o "wyjatkowosci holokaustu", podczas gdy konserwatywna prawica
go "uniwersalizowata", 1 porownujac nazistowskie zbrodnie ze stalinowskimi utatwiata odbu-
dowe narodowej dumy Niemiec. Pamigtajac o niemieckim militaryzmie lewica sprzeciwiata
si¢ angazowaniu si¢ w wojskowe interwencje sojuszu atlantyckiego (np. w wojnie z Irakiem).
Zwrot nastapil, gdy wojne na Balkanach i serbska inwazj¢ w Kosowie zaczgto postrzegaé
jako przejawy ludobojstwa, ktore kojarzyty si¢ z holokaustem.

Ogladane w telewizji wojny polaczyly spoteczenstwa $wiata w jedna widowni¢ i jeden sad.
Dokonywata si¢ szybka reorganizacja pamigci zbiorowej, w ktoérej "kryterium narodowe"
ustgpowato nowemu "kryterium zbrodni ludobdjstwa". Rachunek narodowych krzywd tracit
znaczenie na rzecz rachunku ludzkich krzywd. Militarna interwencja NATO zyskiwala moral-
na legitymizacjg przez "lekcj¢ holokaustu". Hasta "Never again Auschwitz" zaczgto uzywac,
uzasadniajac konieczno$¢ zaangazowania si¢ spotecznos$ci migdzynarodowej w sytuacj¢ na
Batkanach. Umiejscowienie pamigci o holokauscie w kontek$cie wspodtczesnej polityki i
wrazliwosci dostarczyto fundamentu pod kosmopolityczna pami¢é zbiorowa. A to oznacza
zaczyn "nowego tabu", na brak ktorego tak narzekali Weizsdker, Ricoeur i Kotakowski.
Migdzynarodowa reakcja na czystki etniczne i famanie praw cztowieka stanowita §wiadectwo
wielkiego przewartosciowania, ktore nastapito w zglobalizowanym $wiecie. Prawa cztowieka
ograniczaja mozliwos$ci dziatania wladzy panstwowej. Buduje si¢ ponadnarodowa solidarnos¢
z ludZzmi przesladowanymi. Umozliwita ja migdzy innymi odnowiona pamig¢ o holokauscie.
Nie obywa sig to bez wptywu na pamig¢ o innych bolesnych wydarzeniach historycznych.
Politycznym wyrazem nowej kosmopolitycznej wrazliwos$ci historycznej byta Migdzynaro-
dowa Konferencja w Sztokholmie w 2000 roku z udziatem wysokich ranga politykow z catej
Europy. Dyskutowano na niej o Europie jako wspdlnocie wartosci. Za fundament uznano wta-
$nie holokaust, a za cel polityczny - niedopuszczenie do nowego holokaustu w przysztosci.
Pamig¢ zbiorowa zaczeta wyrastaé ponad kategorie narodowe i dostarcza¢ symboli, dzigki
ktérym mozemy stawi¢ czoto niepewnej przysztosci. Holokaust stal si¢ fenomenem kosmopo-
litycznym: baza dla przekraczajacych narodowe granice roszczen moralnych i politycznych
przedsigwzigé. Czy nasza samowiedza nie postuguje si¢ juz inng "forma" niz narodowa?
Proces kosmopolityzowania si¢ pamigci zbiorowej to nic innego, niz zjawisko rozszerzania
si¢ "wspdlnoty wyobrazonej" ponad granice narodow. Zacytujmy Benedicta Andersona, auto-
ra stynnej ksiazki "Wspdlnoty wyobrazone": "Poniewaz nardd nie ma Zatozyciela, jego bio-
grafia nie moze zosta¢ spisana ewangelicznie, od ,,poczatku” poprzez tancuch kolejnych pro-



kreacji. Jedynym alternatywnym sposobem jej ksztaltowania jest pisanie jej w kierunku od-
wrotnym". Tak tez pisa¢ bedziemy histori¢ kosmopolitycznego narodu, "wyobrazajac" go
sobie. Zarazem wracajac do tego, co wydawato si¢ minione, wyciagamy nasze trupy z szafy,
zeby poprzebierac je w inne barwy, juz nie narodowe.

Podkreslmy, ze nowa pewnos$¢ etyczna rozni si¢ od o§wieceniowego projektu tym, ze nie ma
juz charakteru pozytywnego, ale negatywny. Podpowiada nam, czego nie powinnismy robic.
Réznica jest istotna, bowiem tak skonstruowany rozum praktyczny, nie moze wyrodzi¢ si¢ w
swoje totalitarne przeciwienstwo, o co tak oskarzano o$wiecenie. Mimo to nalezy juz dzi$
zastanawiac sig, jak unikna¢ negatywnych konsekwencji instytucjonalizacji nowego tabu, jak
nie pozwoli¢, aby znowu zanikto.

Warto przyjrzec si¢ z tej perspektywy polskiej debacie wokot Jedwabnego. Jej ksztatt zdeter-
minowany zostatl przez sposob myslenia zawarty w ksiazce Jana Grossa "Sasiedzi", sposob
myslenia, ktory zdawali si¢ podziela¢ takze inni zabierajacy gltos w dyskusji. Gross, ujawnia-
jac sprawe Jedwabnego, postawit problem potrzeby redefinicji historii narodowej Polakow.
Dalej spor polegal juz na tym, czy taka redefinicja jest, czy nie jest uzasadniona, a jesli tak, to
do jakiego stopnia. Z perspektywy dziwi¢ moze, ze opowiadano histori¢ Jedwabnego postu-
gujac si¢ starym jezykiem narodowych wasni, ktérym postugiwali si¢ przeciez takze sprawcy
jedwabienskiej zbrodni. Mozna przeciez powiedzie¢, ze jedyna rzecza, ktora taczyta uczestni-
kéw sporu, byla "narodowa za¢ma". Niewielu dostrzeglo, ze "epistemologiczny nacjonalizm"
jest pierwszym w logicznym porzadku powodem takich tragedii jak jedwabienska. Zto uczy-
nione ludziom zeszlo na dalszy plan. Rozgorzaly spory o zakres ingerencji Niemcow czy wi-
ny Zydow, ktorzy zaangazowali sie w komunistyczna administracje. Pawel Machcewicz pisze
w wydanych przez Instytut Pamigci Narodowej studiach "Wokét Jedwabnego" o koniecznosci
"postawienia fundamentalnego pytania o rolg¢ Niemcow". Zatem "jedno z najwazniejszych i
zarazem najtrudniejszych do rozstrzygnigcia pytan dotyczy spalenia jedwabienskich i radzi-
towskich Zydoéw w stodotach. Czy autorami tego pomystu byli Polacy, czy Niemcy?". Mniej-
sza o pomyst, wazniejsze, ktory nardd jest winny.

Po catej debacie mozna byto odnie$¢ wrazenie, ze jedwabienski mord przeraza, ale gtdéwnie z
uwagi na narodowos¢ katow. Kolejna "fundamentalna kwestia" sprowadzala si¢ do tego, "czy
Zydom nalezalo si¢ od Polakéw za udziat w czerwonej wladzy, czy nie". Zauwazmy, Ze sam
Gross umozliwil takie rozwazania, poréwnujac odsetek Zydéw w miescie z odsetkiem Zydow
wsrod donosicieli witajacych Armig¢ Czerwona, sprawujacych rzady w jej imieniu itp. Glow-
nym bohaterem stala si¢ falszywa tabliczka na jedwabienskim pomniku. "Jedwabne" szybko
stalo sie tylko kolejnym rozdzialem wzajemnych stosunkéw miedzy Polakami i Zydami, cie-
kawym przez kontekst historyczny i zadawnienie.

A jednak sktonny bytbym zaryzykowac twierdzenie, ze w ten icie "narodowy" sposdb, posu-
nelismy si¢ nie§wiadomie naprzod. Otéz postulowana przez Grossa potrzeba rewizji narodo-
wej historii wpisala si¢ w kontekst kosmopolityczny. Ten sam, w ktory sa wpisane podobne
debaty toczone we Francji, Austrii (wlasnie zakonczyta prace panstwowa komisja historykow
do zbadania krzywd wyrzadzonych ludziom podczas rzadéw nazistow), Australii, Stanach
Zjednoczonych i bardzo wielu innych miejscach na swiecie. Jest bowiem tak, ze chociaz pu-
bliczni aktorzy dziataja w "starym" przeswiadczeniu "rachunku narodowych krzywd", zacho-
dzi pewna fundamentalna zmiana, sygnalizowana przez jednoczesno$¢ debat dotyczacych
ujawnienia i zado$¢uczynienia zbrodniom popelnionym w przesztosci. Zmiana ta nie polega
na prostej uniwersalizacji moralno$ci, na odrzucaniu narodowych identyfikacji, ale na zasta-
pieniu dawnej sprzeczno$ci migdzy partykularyzmem a uniwersalizmem nowa mozliwos$cia
wspotistnienia obydwu. Skoro byliSmy jednocze$nie "katami" i "ofiarami", identyfikacja na-
rodowa traci swoj dotychczasowy monopol tam, gdzie chodzi o oceng ludzkiego dziatania.
Cho¢ nie przestajemy byé Polakami, Zydami, Niemcami, Austriakami, nasza moralno$¢ nie
konczy si¢ juz na granicach narodowych. Duze znaczenie maja tu, co jaki$ czas zaprzatajace



uwage opinii publicznej, sprawy zado$Cuczynienia ofiarom, odszkodowan, "zalegtych" po-
mnikow itp. Cho¢ nie da si¢ wyceni¢ zycia ludzkiego, mozna przez takie dziatania stworzy¢
podstawe pod nowy, trwaty porzadek wartosci w §wiatowej polityce.

W Szoah dopeknita si¢ dialektyka o§wiecenia. O$§wieceniowy Kain - rozum instrumentalny
zabit oSwieceniowego Abla - rozum praktyczny, nasz etyczny drogowskaz. Filozofowie za-
czgli odchodzi¢ od o$wiecenia i jego nowoczesnego projektu. Adorno retorycznie pytal, czy
mozliwa jest jeszcze filozofia po Os§wigcimiu, Bauman ostatecznie zwatpit w nowoczesnos¢ i

przeszedl na strong postmodernistow, rezygnujacych z jakichkolwiek "catosci", "ciagtosci",
"fundamentéw", "racjonalnosci".

Projekt "kosmopolityzacji" pamigci zbiorowej jest odpowiedzia na t¢ porazke. Dialektyka
o$wiecenia zatacza kolejne koto. Przemiany pamigci zbiorowej to fragment szerszego projek-
tu modernizacji refleksywnej (zwrdconej na sama siebie), ktory opisat w kolejnych pracach
niemiecki socjolog Ulrich Beck, cho¢by w wydanym wtasnie po polsku "Spoteczenstwie ry-
zyka". Nowoczesnosci - jak pisze Beck - "potrzebna jest pierwsza pomoc", inaczej "zadusi si¢
wilasnymi anomaliami". Jesli poprawimy fundamenty modernizacji, mozemy podazaé dalej. |
to wlasnie dzieje si¢ obecnie z pamigcia zbiorowa. Jej kosmopolityzacja tworzy podstawy pod
polityke ponadnarodowa, ktéra w obliczu ekonomicznej globalizacji i kryzysu demokracji
narodowych staje si¢ koniecznoscia. Kapital, zagrozenia ekologiczne, wspodtczesne epidemie
(BSE, AIDS) stracily ojczyzng, niech pozbedzie sig jej takze polityka.

Coraz glosniej stycha¢ glosy zwolennikow budowy Swiatowej demokracji kosmopolityczne;.
David Held zajmuje si¢ opisywaniem przemian wspolczesnej demokracji w kontekscie globa-
lizacji. Twierdzi, ze "idei rzadu czy panstwa narodowego - demokratycznego czy nie - nie
mozna juz broni¢ jako idei odpowiedniej dla okreslonej, zamknigtej wspdlnoty politycznej
badZ panstwa narodowego. Polityczna wspdlnota losu - samostanowiaca si¢ zbiorowos$¢ - nie
moze juz by¢ sensownie utozsamiana z panstwem narodowym. Trzeba uzna¢, ze zasigg i in-
tensywnos$¢ procesOw ekonomicznych, politycznych i naturalnych zmuszaja do namystu nad
nowym, wlasciwym ujgciem tych kwestii. (...) Najprosciej moéwiac, projekt kosmopolityczny
probuje sprecyzowaé zasady i rozwiazania instytucjonalne, ktére umozliwityby objecie de-
mokratyczna kontrola tych osrodkéw i form wladzy, ktére obecnie znajduja si¢ poza jej zasig-
giem". A chodzi o razaca dysproporcj¢ miedzy globalnym kapitalem a narodowa polityka, o
deficyt demokracji, jaki tworzy si¢ w sytuacji, gdy takie ponadnarodowe twory o charakterze
korporacyjnym jak Swiatowa Organizacja Handlu czy Miedzynarodowy Fundusz Walutowy
maja ogromny wptyw na ludzkie zycie, gdy tymczasem ci sami ludzie nie maja na nie zadne-
go wpltywu, bowiem nie sa to instytucje zorganizowane demokratycznie. Brakuje polityczne;j
nadbudowy nad btyskawicznie zachodzacym procesem gospodarczej globalizacji.
Zwienczeniem bogatej literatury traktujacej o nowym kosmopolityzmie jest "Manifest ko-
smopolityczny" Ulricha Becka. "Dzi§ powinnismy rozpocza¢ dyskusj¢ na temat przejscia od
panstw narodowych do transnarodowej demokracji kosmopolitycznej" - postuluje Beck. Za-
uwazmy, ze niewiele wspolnego ma to ujecie z abstrakcyjnym kosmopolityzmem elit rodem z
oswiecenia. "Nowy kosmopolityzm", uniwersalizujacy ludzkie wspotodczuwanie, zakorze-
niony jest w do$§wiadczeniu jednostki, a takze uwarunkowany przez nowe ryzyka globalnej
modernizacji.

Ponadnarodowa solidarnos$¢ jest produktem przesztych katastrof ludzkosci. Katastrof, ktore
odbierano jak co$, co przytrafito si¢ nie temu czy innemu narodowi, ale ludzkosci wtasnie.
(W Norymberdze stworzono zaraz po wojnie prawne pojecie "zbrodni przeciw ludzkosci").
To do$wiadczenie trawione i przemysliwane przez kolejne pokolenia zrodzito nie tylko nowa
moralno$¢ polityczna, ale takze nowa wrazliwo$¢ historyczna - potrzebg nowej historii opo-
wiedzianej juz przed szersza publicznos$cia 1 w inny sposdb. Gdyby uzy¢ poje¢ z psychologii
spotecznej, to nalezatoby powiedzie¢, ze zmienit si¢ stale oceniajacy nasze zachowanie,
uwewngtrzniony w nas "uogélniony inny", ktory nie jest juz Polakiem, tylko obywatelem



swiata. Od kiedy nieszczgscie jednego narodu wstrzasneglo cala ludzkoscia, nie moze by¢
mowy o indywidualnym rachunku narodowych krzywd.

Mamy coraz bardziej kosmopolityczne sumienia, ale przy tym ciagle "narodowy" sposob my-
$lenia. Tego nie byli §wiadomi uczestnicy debaty o Jedwabnem. Zacytujmy Jana Grossa: "Je-
dwabne wpisuje si¢ przeciez w obraz tych wszystkich potwornosci, jakie nawzajem wyrza-
dzaja sobie sasiedzi na calym $wiecie - od Jugostawii po Rwandg - i to ponad pét wieku po
holokauscie. To wielkie wyzwanie pod adresem wspodiczesnej cywilizacji. Najwazniejsze, w
jaki sposob sobie z nim poradzimy. My, Polacy" ("Wprost", 11 lutego 2001). Doskonale w
tych stowach widac¢, jak dziata "niewidzialna reka nowej kosmopolitycznej wrazliwosci. "
Bladzili takze poszukujacy odpowiedzi na pytanie, dlaczego zbrodnia w Jedwabnem akurat
teraz stala sie tematem tak goracym. Jacek Zakowski, ktéry chyba najwiecej uwagi po$wiecit
tej kwestii - napisat calg ksiazke "Rewanz pamigci”, ale nie znalazt satysfakcjonujacej odpo-
wiedzi. Wszystko, do czego doszedl, to dos¢ prosta prawda o tym, ze wolna debata mogta si¢
odby¢ dopiero w wolnej Polsce, a takze to, ze wiele jest zrodet "rewanzu pamigci” 1 wiele
mozliwych konsekwencji. A byl tak blisko... Przytoczyt bowiem klasyczna teori¢ Maurica
Halbwachsa, ze pamig¢ zbiorowa jest z natury ahistoryczna, odrzuca uptyw czasu, reprezentu-
je jeden punkt widzenia, upraszcza, tworzy tozsamos$¢ oparta z reguty na tragicznym przezy-
ciu. Nastgpnie zauwazyl, ze "rewanz pamigci sprawia, iz «gorliwymi katami Hitlera» okazuja
si¢ nie tylko Niemcy. Ten sam tytut nosita recenzja «Sasiadow» w «New York Timesie». Z
pewnoscia jednak na swego Goldhagena czekaja nie tylko «gorliwi kaci Hitleray méwiacy w
rozmaitych europejskich jezykach, lecz takze «gorliwi kaci» Stalina, Mao, Bieruta (a moze
rowniez Kennedy'ego, Mitterranda 1 krélowej Wiktorii). Rewanz pamigci coraz powszechniej
lansuje bowiem poglad, ze rachunek za XX wiek (a czasem i za poprzednie stulecia) trzeba
przeprowadzi¢ wszedzie, konsekwentnie, do konca... Wiek XXI - czy tego chce, czy nie - ma
temu podota¢". Stad juz tylko krok do miejsca, z ktorego widaé, dlaczego 1 w ktora strong
"ida szkielety przez Europg".

Skonkludujmy zatem, ze do tak goracej debaty o zbrodni w Jedwabnem doszto dlatego, ze
zaszta fundamentalna zmiana w naszej samowiedzy (koniec monopolu narodowych identyfi-
kacji i nowy, zakorzeniony w do$wiadczeniu jednostki, kosmopolityczny horyzont etyczny
oceny narodowej historii 1 wspolczesnej polityki), w tolerancji dla zadawania cierpienia, a
wzrok widowni i sedziego skierowany zostal juz nie wylacznie na "katéw" i "ofiary", ale tak-
ze - na "$wiadkow". Dzi$ bardziej niz kiedykolwiek wymagamy od §wiadka zbrodni, aby sta-
nat w obronie ofiary i jesli tego nie robi, uwazamy go za wspotwinnego. Dlatego sity poko-
jowe interweniowaly w Bo$ni, Kosowie 1 Macedonii, dlatego Gross oskarzyl o zbrodnig je-
dwabienska tamtejsze spoteczenstwo i dlatego tak bardzo przezyliSmy te ksiazke. Zatem "Je-
dwabne" to nieu§wiadomiony jeszcze sygnat nadchodzacej epoki. Jedwabne nami wstrzasng-
o, bo mamy juz inna wrazliwo$¢. Drugiego Jedwabnego nie bedzie, jesli za nowa wrazliwo-
$cig 1 rekonstrukcja pamigci zbiorowej pojdzie budowa globalnej demokracji kosmopolitycz-
nej, ktorej preludium stanowi zjednoczona Europa.

I nie bojmy sig czgSciowej cesji naszej suwerennosci na ponadnarodowy byt, jakim jest Unia
Europejska. Bedzie to jak najbardziej zgodne z duchem czasu.
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